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Przesmyk Suwalski i zagroZenia ze strony Bialorusi jako

kluczowe elementy bezpieczenstwa Polski w XXI wieku

Wstep

Wspotczesne pole bezpieczenstwa miedzynarodowego ulega dynamicznym
przeobrazeniom, a punkty zapalne, ktore jeszcze dekadg temu pozostawaty w cieniu
globalnych rywalizacji, dzi$ zyskuja na znaczeniu jako potencjalne areny przysztych
konfliktow. Wsrod nich szczegdlng uwage analitykow, wojskowych i decydentow
przyciagaja obszary wschodniej flanki NATO, a zwtaszcza region Przesmyku Suwalskiego
oraz granica Polski z Biatorusig. To nie tylko fizyczne linie podziatu migdzy panstwami, lecz
przestrzenie o ogromnym znaczeniu strategicznym, w ktorych przecinaja si¢ interesy
regionalne i globalne. Ich geopolityczne znaczenie wynika zar6wno z uwarunkowan
geograficznych, jak i z szerszego kontekstu rywalizacji migdzy Rosja a Zachodem, ktora
przybrata zupetnie nowy wymiar po 2014 roku i aneksji Krymu, a nast¢pnie jeszcze bardziej

si¢ zaostrzyta po rozpoczeciu wojny w Ukrainie w 2022 roku.

Region ten, mimo pozornej peryferyjnosci, znajduje si¢ w centrum uwagi sztabow
wojskowych oraz think-tankow zajmujacych si¢ bezpieczenstwem euroatlantyckim.
Przestrzen pomigdzy Obwodem Kaliningradzkim a Biatorusig — w ktorej lezy Przesmyk
Suwalski — jest postrzegana jako kluczowa zarowno z perspektywy obrony krajow
baltyckich, jak i spdjnosci catego Sojuszu Potnocnoatlantyckiego. Wystarczy krotki rzut oka
na mape, by zrozumie¢, ze kazdy ruch zbrojny w tym rejonie mogtby wywotaé reakcje
tancuchows, obejmujaca nie tylko panstwa bezposrednio zaangazowane, ale rowniez calg
architekturg bezpieczenstwa w Europie. Tym, co dodatkowo komplikuje sytuacje, jest fakt, ze
wschodnia granica Polski to dzi$ nie tylko klasyczna granica panstwowa, lecz takze strefa
testowania nowych form agresji ponizej progu wojny. Przestrzen ta stala si¢ laboratorium
wojny hybrydowej, w ktorej tradycyjne dziatania militarne przeplatajg si¢ z presja

migracyjng, dezinformacja i cyberatakami. Biatorus, formalnie nadal suwerenne panstwo, w



praktyce dziata jako instrument polityki Kremla, co znaczaco zwigksza mozliwosci

operacyjne Rosji w regionie.

W niniejszym teks$cie podjeta zostanie analiza strategicznego znaczenia tych
obszaréw z punktu widzenia bezpieczenstwa Polski 1 NATO, a takze przeglad potencjalnych
scenariuszy kryzysowych i ich implikacji. Kluczowe bedzie ukazanie, jak regionalne napi¢cia
przekladaja si¢ na globalne bezpieczenstwo oraz dlaczego zachowanie integralnosci i
stabilno$ci Przesmyku Suwalskiego i wschodnich rubiezy Polski stanowi dzi$ jeden z

fundamentow polityki obronnej Sojuszu Potnocnoatlantyckiego.

Potencjalne Scenariusze konfliktu

W przypadku pelnoskalowego konfliktu zbrojnego jednym z najbardziej
niebezpiecznych i realistycznych scenariuszy bylaby blyskawiczna operacja militarna
Federacji Rosyjskiej, majaca na celu zajecie Przesmyku Suwalskiego — waskiego pasa ziemi
o dtugosci okoto 65 kilometrow, taczacego Polske z Litwa, a tym samym bedacego jedynym
ladowym potaczeniem panstw baltyckich z resztg terytorium NATO. Z punktu widzenia
rosyjskich intereséw strategicznych, szybkie opanowanie tego obszaru oznaczatoby
mozliwos$¢ odcigcia Litwy, Lotwy i1 Estonii od sojuszniczych sit Zachodu. Taki ruch nie tylko
zdezorganizowalby logistyke NATO 1 uniemozliwilby skuteczny przerzut wojsk i
zaopatrzenia na potnoc, ale rowniez stanowitby powazny test dla skuteczno$ci mechanizméw
wspolnej obrony Sojuszu. Artykut 5 Traktatu Waszyngtonskiego przewiduje kolektywna
odpowiedz na atak zbrojny na panstwo cztonkowskie, jednak realna gotowos$¢ polityczna i
militarna do natychmiastowego dzialania w warunkach tak dynamicznie rozwijajacego si¢

kryzysu stanowi osobne wyzwanie.

Taki scenariusz potencjalnego blitzkriegu wymagatby od NATO niemal
natychmiastowej reakcji militarnej, w przeciwnym razie Rosja mogtaby stworzy¢ fakt
dokonany, umacniajac swoje pozycje w Przesmyku Suwalskim i czynigc jego odbicie
znacznie trudniejszym. Reakcja NATO musiataby obejmowac nie tylko szybkie przerzuty
wojsk, ale takze zintegrowane dzialania powietrzne, cybernetyczne oraz informacyjne. Dla
Rosji zajecie tego terytorium miatoby rowniez wymiar psychologiczny i propagandowy —

ukazywatoby stabo$¢ Sojuszu 1 mogloby zasia¢ niepewnos¢ wsrod spoleczenstw panstw



cztonkowskich co do realnej warto$ci gwarancji bezpieczenstwa oferowanych przez NATO.
Rownolegle z klasycznym konfliktem zbrojnym realnym zagrozeniem jest rowniez
wykorzystanie przez Rosj¢ terytorium Bialorusi jako zaplecza operacyjnego. Biatorus,
bedaca de facto satelita Kremla, od 2020 roku znajduje si¢ pod silnym wpltywem politycznym
i militarnym Rosji. W wyniku brutalnego sttumienia protestow spotecznych i
mi¢dzynarodowej izolacji, rezim Aleksandra Lukaszenki statl si¢ catkowicie zalezny od
Moskwy. Dowodem tej zaleznosci jest choc¢by fakt, ze terytorium Biatorusi zostato
wykorzystane jako jeden z gldownych kierunkdéw natarcia podczas rosyjskiej inwazji na
Ukraine w lutym 2022 roku. Od tego czasu na biatoruskich poligonach regularnie odbywaja
si¢ wspolne ¢wiczenia wojskowe pod kryptonimem ,,Zapad”, podczas ktorych ¢wiczone sa
scenariusze operacji ofensywnych wobec panstw NATO, w tym Polski i Litwy.
Rozlokowanie rosyjskich jednostek wzdluz granicy z Polska, a takze doniesienia o
rozmieszczeniu taktycznej broni jadrowej na bialoruskim terytorium, tylko potwierdzaja
mozliwo$¢ wykorzystania tego kraju jako bazy do potencjalnego uderzenia na wschodnia

flanke Sojuszu.

Kolejnym, niezwykle istotnym zagrozeniem pozostaje mozliwos¢ prowadzenia przez
Rosj¢ wojny hybrydowe;j, ktorej narzedzia wykraczaja poza klasyczne rozumienie konfliktu
zbrojnego. Od 2021 roku Polska doswiadcza bezprecedensowej presji migracyjnej ze strony
Biatorusi, ktora polega na celowym sprowadzaniu migrantéw z panstw Bliskiego Wschodu i
Afryki do Minska, a nastgpnie kierowaniu ich w stron¢ granicy z Unig Europejska. Zjawisko
to nosi znamiona celowo zaprojektowanej operacji destabilizacyjnej, majacej na celu
wywotanie chaosu politycznego i spotecznego w panstwach granicznych UE, zwlaszcza w
Polsce i na Litwie. Wspomniana presja migracyjna idzie w parze z innymi formami wojny
hybrydowej, takimi jak cyberataki na infrastrukture krytyczng, ataki informacyjne majace na
celu szerzenie dezinformacji oraz proby podsycania niepokojow spotecznych. W ramach tego
samego pakietu dziatan mogg rowniez dziata¢ grupy dywersyjne, ktorych zadaniem jest
prowadzenie sabotazu infrastruktury transportowej, energetycznej czy komunikacyjnej. Tego
rodzaju aktywno$¢ ma na celu nie tyle bezposrednie zdobywanie terytorium, co ostabienie
zdolnosci obronnych panstwa oraz podwazenie zaufania obywateli do instytucji
panstwowych 1 struktur sojuszniczych. Innym mozliwym scenariuszem, ktory zyskuje na
znaczeniu w analizach strategicznych, jest uderzenie hybrydowe majace na celu
przygotowanie gruntu pod ewentualng ofensywe konwencjonalng. Rosja, wykorzystujac

do$wiadczenia z Ukrainy, moze zdecydowac si¢ na wieloetapowe destabilizowanie regionu —



poczawszy od intensyfikacji dzialan dezinformacyjnych i operacji psychologicznych, przez
cyberataki na kluczowe systemy panstwowe i infrastrukture, az po sprowokowanie kryzysu
humanitarnego na granicach. Taki kryzys moglby zosta¢ wywotany masowym naplywem
uchodzcow lub celowo sprokurowanym konfliktem granicznym. W ten sposob Rosja
moglaby odwréci¢ uwage opinii publicznej 1 stuzb bezpieczenstwa od rzeczywistych
przygotowan do ofensywy militarnej, a sama operacja wojskowa moglaby zosta¢
przedstawiona jako ,,interwencja stabilizacyjna” lub reakcja na rzekome ,,zagrozenia” z

Zachodu.

Wreszcie, eskalacja konfliktu mogtaby obja¢ takze pozostate panstwa battyckie —
Estonig, Lotwe i1 Litwe. Rosja, wykorzystujac swoja obecnos¢ militarng w Obwodzie
Kaliningradzkim oraz potencjat ofensywny rozwijany na terenie Biatorusi, mogtaby podjaé
probe zastraszenia tych krajow poprzez wzmozone prowokacje wojskowe, incydenty
graniczne, a takze dziatania cybernetyczne i sabotazowe. Celem byloby wywotanie
destabilizacji politycznej oraz sprawdzenie gotowosci NATO do obrony mniejszych panstw
cztonkowskich. Dziatania tego rodzaju wpisywatyby si¢ w strategi¢ testowania spojnosci i
determinacji Sojuszu, ktéra juz wczesniej byta obserwowana na Ukrainie czy w Gruzji.
Ostatecznie, niezaleznie od konkretnego wariantu rozwoju sytuacji, kazda z tych mozliwosci
miataby dalekosi¢zne skutki dla bezpieczenstwa calego regionu Europy

Srodkowo-Wschodniej i przysztosci architektury bezpieczenstwa euroatlantyckiego.

Bezpieczenstwa Polski w XXI wieku.

Bezpieczenstwo to ztozony 1 wielowymiarowy temat, ktorego analiza wymaga
uwzglednienia zarowno tradycyjnych zagrozen militarnych, jak i nowych, asymetrycznych
form agresji. W dobie globalnej niestabilnosci, regionalnych napi¢¢ i narastajacej rywalizacji
mocarstw, Polska — jako panstwo potozone na styku Wschodu i Zachodu — znajduje si¢ w
newralgicznym potozeniu geopolitycznym. Przesmyk Suwalski oraz granica z Biatorusig sg
tego najbardziej wymownym przyktadem. Ich strategiczne znaczenie nie wynika jedynie z
geografii, ale przede wszystkim z ich wplywu na spdjnos¢ i operacyjnos¢ Sojuszu
Potnocnoatlantyckiego. Potencjalna destabilizacja tych obszarow moglaby zachwiad

bezpieczenstwem catej Europy Srodkowo-Wschodniej, odcinajac pafistwa battyckie od



wsparcia sojuszniczego i stawiajac Polske w roli pierwszej linii obrony przed ewentualng

rosyjska agresja.

Diagnozujac obecny stan bezpieczenstwa Polski, nalezy zauwazy¢, ze kraj ten od
1999 roku — czyli od momentu przystgpienia do NATO — sukcesywnie wzmacnia swoje
zdolnosci obronne. Cztonkostwo w Sojuszu i Unii Europejskiej przyniosto nie tylko wigksze
poczucie stabilizacji, ale réwniez dostep do wspolnych struktur, procedur i zasobow. Polska
inwestuje w modernizacj¢ techniczng armii, rozwija przemyst zbrojeniowy, zwigksza naktady
na obronnos¢, a takze aktywnie uczestniczy w ¢wiczeniach sojuszniczych. Rozwoj
infrastruktury wojskowej, wzmocnienie wschodniej flanki NATO oraz obecno$¢ wojsk
amerykanskich i natowskich na terytorium RP to wyrazne elementy budowania potencjatu
odstraszania. Polska pelni rowniez kluczowa rolg jako hub logistyczny i polityczny w
systemie wsparcia dla walczacej Ukrainy, co wzmacnia jej pozycje migdzynarodowq i
znaczenie w strukturach sojuszniczych. Jednakze, mimo tych pozytywnych tendencji, nie
sposob nie dostrzega¢ powaznych zagrozen, ktore rysuja si¢ na horyzoncie. Rosyjska
strategia oparta na dziataniach hybrydowych — takich jak wojna informacyjna, cyberataki,
presja migracyjna czy wspieranie ekstremistycznych narracji — stawia przed Polska
wyzwania, ktére trudno jednoznacznie sklasyfikowac jako agresj¢ militarng, a ktore
jednoczesnie mogag prowadzi¢ do destabilizacji spolecznej 1 politycznej. W tym konteks$cie
granica z Bialorusig przeksztalcita si¢ w swoisty poligon do§wiadczalny nowoczesnych form
oddziatywania. Dochodzi do tego jeszcze kwestia potencjalnej eskalacji konfliktu w Ukrainie
oraz niepewna przyszto$¢ polityczna Biatorusi, ktora moze sta¢ si¢ areng jeszcze glebszego
podporzadkowania Rosji. W obliczu takiej sytuacji, kluczowe znaczenie maja szanse, ktore
Polska moze wykorzysta¢, by wzmocni¢ swoja pozycje. Przede wszystkim chodzi o dalsza
integracje¢ z sojusznikami w ramach NATO, rozw6j wlasnego potencjatu obronnego (zar6wno
konwencjonalnego, jak i cybernetycznego), a takze dyplomatyczne wzmacnianie wspotpracy
regionalnej, zwlaszcza w formatach takich jak Trojmorze czy Grupa Wyszehradzka. Polska
ma réwniez mozliwo$é¢ odgrywania roli lidera w promowaniu odpornosci Europy Srodkowej
na rosyjskie wptywy — poprzez budowanie zdolnosci do obrony przed dezinformacja,

wspieranie niezaleznych mediéw oraz inwestowanie w edukacj¢ strategiczng spoleczenstwa.

Podsumowujac, bezpieczenstwo Polski w XXI wieku wymaga elastycznego 1
zintegrowanego podejscia, w ktorym tradycyjne $srodki odstraszania wojskowego beda

wspotistnie¢ z narzedziami reagowania na zagrozenia niemilitarne. Przesmyk Suwalski i



granica z Biatorusia to nie tylko symboliczne, ale przede wszystkim realne linie frontu nowe;j
ery bezpieczenstwa — ery, w ktdrej granica mi¢dzy wojng a pokojem staje si¢ coraz bardziej
rozmyta. Odpowiedzig na te wyzwania musi by¢ kompleksowa polityka bezpieczenstwa,
uwzgledniajgca zardwno twarde, jak 1 migkkie elementy odpornosci panstwa. Tylko w ten
sposob Polska bedzie w stanie utrzymac swojg suwerennos$¢, stabilnos¢ i rolg filaru

wschodniego skrzydla NATO.
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